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ФЕДЕРАЦИИ: ПЕРСПЕКТИВЫ И ВЫЗОВЫ

Аннотация

Данная статья представляет собой исследование различных аспектов технологического 
суверенитета Российской Федерации. Автор дает комплексный анализ текущего состояния 
компонентов технологической самодостаточности РФ, выявляет проблемы ее обеспече-
ния, обозначает перспективы дальнейшего развития и�цели, которые ставит перед собой 
государство для достижения высокого уровня технологического суверенитета, осознавая 
важность такого параметра в� условиях дестабилизации международной обстановки, 
прямым следствием которой является необходимость укрепления всех разновидностей 
государственного суверенитета, выступающего гарантом независимости и�благополучия 
страны.
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Встав в�число передовых стран, Россия не может отстать от них в�деле развития всех 
видов промышленности, как не должна уступать в�развитии просвещения и�обороны. 

(Менделеев Д.И. Собр. соч. Т.�ХХ. С.�34)

РАЗДЕЛ IV. СОЦИАЛЬНО�ЭКОНОМИЧЕСКАЯ 
И ВЫСОКОТЕХНОЛОГИЧНАЯ ПРОМЫШЛЕННАЯ ПОЛИТИКА

Актуальность и�значимость 
технологического суверенитета для 

современного государства

Еще в�2020 году, обращаясь с�еже-
годным Посланием к� Федераль-
ному Собранию РФ, Президент 

В.В.�Путин сказал: «Россия может быть 
и� оставаться Россией только как су-
веренное государство. Суверенитет 
нашего народа должен быть безуслов-
ным» [1]. Действительно, концепция 
безусловного суверенитета легла 
в� основу конституционной реформы 
2020 года и�ознаменовала собой абсо-
лютно новый этап государственного 
строительства в� современной России. 
После десятилетия отказа от принци-
пов суверенного развития, основания 
которому в�1990-е годы были найдены 
в� либеральной концепции единого 

глобального мира, современная Россия 
начала возвращаться к�модели суверен-
ного национального государства. Экс-
перты заговорили о� таких видах суве-
ренитета как: культурный, финансовый, 
продовольственный, энергетический, 
фармацевтический и�др.

Среди них технологический суве-
ренитет занимает особое, важнейшее 
место, так как практически все осталь-
ные виды суверенитета развиваются 
на его основе.

Сегодня, в� условиях глубокой ми-
ровой политической дестабилизации, 
поддержание отечественных техноло-
гий, обеспечивающих суверенитет РФ, 
считается одним из наиболее актуаль-
ных, важных и�перспективных направ-
лений реализации государственной 
политики.
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Для четкого понимания предмета 
исследования стоит дать определение 
технологическому суверенитету. Так 
А.Б. Данилин в� своей книге «Будущее 
России: суверенитет, качество жизни, 
модернизация» определяет техноло-
гический суверенитет как «способность 
государства обеспечить необходимый 
уровень технического и�промышленно-
го развития, который позволит этому 
государству поддерживать самосто-
ятельную технологическую инфра-
структуру, гарантирующую социальное, 
политическое и� экономическое благо-
получие страны вне зависимости от 
технологий иностранных государств» 
[2, с.� 122] Исходя из такой трактовки 
технологического суверенитета, можно 
сделать вывод о� ведущей роли, кото-
рую он играет в� жизнеобеспечении 
граждан и�устойчивом развитии страны. 

Действительно, высокий уровень 
технологического развития, включа-
ющий в�себя наличие передовых раз-
работок в�социальной, экономической, 
политической, научно-технической 
и�информационной сфере, позволяет 
государству принимать независи-
мые решения во внешней политике 
и� достигать поставленных целей во 
внутренней политике, гарантирует 
национальную безопасность и� статус 
автономного участника политического 
процесса. Именно поэтому государ-
ство, ориентированное на динамичное 
и�многопрофильное развитие, заинте-
ресовано в� разработке и� реализации 
собственной программы технологиче-
ского развития. 

Так, в�мае 2023 года Правительство 
РФ утвердило Концепцию технологиче-
ского развития на период до 2030 года 
[3, гл. 3, п.� 1]. В� документе выделены 
четыре основные угрозы технологи-
ческого развития РФ. К�ним относятся:

1) недостаточная способность наци-
ональной экономики РФ адаптировать-
ся к�современным трендам, которые но-
сят системный характер; это, во-первых, 
негативно влияет на развитие самой 

экономики, а� во-вторых, повышает 
уровень социальной напряженности;

2) отсутствие мотивации у� отече-
ственных предпринимателей и� компа-
ний создавать передовые научно-техно-
логические разработки и�увеличивать 
объемы внедрения отечественных 
инновационных средств и�механизмов 
в� промышленном производстве. Это 
обусловлено несколькими факторами:
 • как правило, подобные инициати-

вы проходят сверху вниз, т.е. госу-
дарство выступает инициатором 
инновационных перспективных 
проектов и�финансирует их за счет 
федерального бюджета;

 • возможность приобретения прак-
тически всех современных техно-
логий и� уже готовой продукции за 
рубежом;

 • большие экономические риски 
и� слабая защищенность предпри-
нимателей ввиду ограниченного 
объема финансирования;

 • относительно небольшая емкость 
внутреннего рынка высокотехноло-
гичных товаров, стагнирующая тем-
пы их разработки и�эксплуатации;
3) утечка талантливых ученых за 

рубеж и�нехватка квалифицированного 
кадрового состава для обеспечения 
конкурентоспособности российской 
экономики и�развития высокотехноло-
гичного производства;

4) нарушение функционирования 
производственных систем, связанных 
с� кооперацией с� иностранными кор-
порациями и�разработчиками и�запре-
том импорта определенных категорий 
товаров, в� том числе программного 
обеспечения; в� то же время данная 
проблема имеет и� внутригосудар-
ственные предпосылки� — отсутствие 
взаимной интеграции и� реализации 
совместных проектов высших учебных 
заведений и�научно-исследовательских 
институтов, разрушение связей между 
крупнейшими научными центрами (уни-
верситетами, институтами и� др.), под-
готавливающими специалистов, и� их 
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работодателями, кластеризация обра-
зования и�организаций, занимающихся 
современными исследованиями (таких, 
как Сколково) и, наконец, технологи-
ческое отставание в� инфраструктур-
ном обеспечении производственных 
возможностей, которое колеблется 
от 5 до 40 лет, а� в� некоторых сферах 
аналитики и� вовсе констатируют пол-
ную зависимость РФ от зарубежного 
оборудования.

Стоит признать, что на текущий мо-
мент технологические возможности 
РФ во многом определяются зарубеж-
ными технологическими новшествами 
и� решениями, научными открытиями 
и� достижениями. Распад СССР и� осо-
бенности глобализационного тренда 
развития в�последующие 1990-е годы 
положили начало ряду деструктивных 
процессов, которые негативно отраз-
ились на состоянии российской эконо-
мики и� ограничили технологический 
потенциал страны, поставив под вопрос 
ее суверенитет. Катастрофический 
ущерб был нанесен не только отече-
ственной промышленности и�техноло-
гическим предприятиям, но и�системе 
управления наукой и� техникой, что 
послужило причиной деконструкции 
комплексного прогнозирования и� мо-
делирования технологического разви-
тия в�РФ, восстановить которое удалось 
лишь к�2006 году.

Проблемы обеспечения 
технологического суверенитета РФ

Французский философ и�математик 
Рене Декарт (1596–1650) говорил: «...
если бы среди философов установи-
лось согласие относительно значения 
слов, то почти все их споры были бы 
прекращены»1.  Синонимичная про-
блема возникла в�понятийном аппарате 
современных общественных наук, изу-

1 René Descartes: Regulae ad directionem inge-
nii, 1628�/ Рене Декарт: Правила для руководства 
ума�/ Пер. с�лат. М.А. Гарнцева�// Рене Декарт. Со-
чинения: В�2 т. Т.1.�— М.: Мысль, 1989.�— https://
gtmarket.ru/library/basis/3958

чающих динамику развития российской 
промышленности. Неопределенность 
термина «инновация» и� смысловые 
расхождения в�ключевых понятиях ка-
тегориального аппарата делают невоз-
можным устойчивое поступательное 
развитие отечественных технологий 
и� выведение их на конкурентоспособ-
ный уровень. Например, инновацион-
ным может считаться не только научное 
открытие, соответствующее последним 
мировым тенденциям или даже опе-
режающее их, но и� просто впервые 
введенная в�оборот продукция, которая 
раньше не была задействована в� той 
или иной отрасли промышленности 
или науки. Это создает барьеры для эф-
фективного и�динамичного внедрения 
высокотехнологичного оборудования, 
следствием чего неизбежно становит-
ся торможение научно-технического 
прогресса. 

В качестве подтверждения можно 
привести следующее: согласно прове-
денным исследованиям, около трети 
российских ученых разрабатывают про-
екты в�рамках пятого технологического 
поколения, в�то время как в�США более 
10% специалистов заняты разработ-
ками технологий шестого поколения 
[2, c. 127–128]. В� результате, падает 
доля патентов, которые приходятся 
на частные и� государственные ком-
пании РФ. Кардинального улучшения 
требует и� состояние инфраструктуры 
(в� основном технического оборудова-
ния, станков, буровых станций и�других 
средств производства) центральных 
и�традиционно считающихся ведущими 
в� России отраслей промышленности: 
нефтегазовой и�сельскохозяйственной. 
Так, например, необходимо качествен-
ное обновление и�импортозамещение 
сельскохозяйственных машин (в� пер-
вую очередь, комбайнов и�тракторов), 
зависимость в� которых от западных 
стран достигает весьма существенного 
уровня. Аналогичная ситуация в� до-
бывающей промышленности, инфра-
структуре топливно-энергетического 
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комплекса (ТЭК), устаревание которой 
сужает масштабы разработок и�снижает 
уровень производительности труда.

Следует отдельно сказать о� про-
блематике цифровизации. Цифрови-
зация� — один из неотъемлемых эле-
ментов технологического суверенитета 
современного государства. В� статье 
«Постковидный мир и� развитие гло-
бального информационного общества: 
перспективы сохранения целостной 
глобальности» политолог Д.Г. Евста-
фьев делает вывод о�том, что «инфор-
мационное общество становится сфе-
рой, где фокусируются все основные 
противоречия современной системы 
глобальной политики и� экономики» 
[4, с.�12] Роль цифрового суверенитета, 
по сути технологического фундамента 
информационной политики, невоз-
можно переоценить. Для достижения 
цифровой самодостаточности и� про-
ведения национально ориентиро-
ванной информационной политики, 
защищающей гражданское общество 
от вредоносного влияния иностран-
ной пропаганды и� не допускающей 
возможных кибератак, число которых 
с�каждым годом растет, необходимо на-
лаживание производства собственных 
технологий: программного обеспече-
ния, систем искусственного интеллекта, 
спутниковых систем и�др. Программное 
обеспечение представляет собой одну 
из критических технологий, процент 
заимствования которой в� нашей стра-
не очень высок. На данный момент 
не существует полностью российских 
операционных систем, так как интер-
претируемые в� качестве российских 
операционные системы, как правило, 
являются переименованными или 
сконструированными с� небольшими 
изменениями зарубежными образцами. 
В�частности, считающаяся российской 
ОС SailFish Mobil OS RUS 2, на самом 
деле представляет собой скопирован-
ную финскую систему. Этот факт проти-
воречит способности контролировать 
информационное пространство от 

внешних и�внутренних опасных воздей-
ствий, которые могут быть «спрятаны» 
в�технологических структурах мобиль-
ных телефонов и�иных средств связи.

Технологические 
и�производственные достижения 

РФ

Вместе с�тем, несмотря на все слож-
ности, с� которыми столкнулась наша 
страна за последние тридцать лет, Рос-
сия сохраняет лидирующие позиции 
в� некоторых отраслях промышленно-
сти и�владеет наиболее современными 
и�эффективными технологиями в�клю-
чевых для своей экономики сферах.

Подтверждениями этого тезиса 
можно считать сильный военно-про-
мышленный комплекс (ВПК), которым 
обладает Российская Федерация, что 
является необходимым условием 
обеспечения суверенитета и� нацио-
нальной безопасности страны. Нельзя 
не отметить успехи в� атомной про-
мышленности, в� частности, наличие 
единственного в�мире атомного ледо-
кольного флота. Распространяемые 
представителями «зеленых» партий 
идеи о�необходимости альтернативной 
энергетики не получили популярности 
в� нашей стране, что способствовало 
сохранению мощной атомной про-
мышленности в�России. Более того, на 
фоне свертывания традиционных форм 
энергетики, а� также практически пол-
ного отказа западных стран от атомной 
промышленности, российская атомная 
энергетика по-прежнему остается вос-
требованной во всем мире и�составляет 
неотъемлемую часть мирового научно-
технического прогресса. Государствен-
ная корпорация «Росатом» обладает 
уникальными военными и� граждан-
скими технологиями использования 
атомной энергии. «Росатом» строит 
атомные электростанции (АЭС) в� раз-
личных регионах мира. Б. Марцинкевич 
в�книге «Энергетика, которая изменила 
мир» пишет, что «“Росатом” реализует 
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проекты в� Белоруссии (первая в� стра-
не АЭС), Китае, пока не обладающим 
конкурентоспособными технология-
ми гражданской атомной энергетики, 
Индии, Иране, Турции, Венгрии и� Бан-
гладеш. В� перечень услуг, предостав-
ляемых госкорпорацией, также входит 
и� организация межгосударственных 
научных исследований, создание вза-
имодействующих научных институтов. 
Так, в� 2019 году Россия и� Сербия до-
говорились об учреждении Центра 
ядерной науки�— совместного проекта 
на территории этой балканской страны. 
В�этой же сфере ведутся переговоры со 
странами Латинской Америки�— Арген-
тиной и�Боливией, а�также с�Таджики-
станом и�Белоруссией» [5, с.�264–265]. 

Технологический потенциал и� воз-
можности «Росатома» делают Россию 
на сегодняшний день фактически един-
ственной страной в�мире, обладающей 
настолько развитой стратегической 
программой развития атомной про-
мышленности. Атомный ледокольный 
флот�— гордость России, ведь все две-
надцать функционирующих образцов 
разработаны в� СССР и� РФ и� обслужи-
ваются и�обеспечиваются «Росатомом». 
Таким образом, отрыв РФ от ближай-
ших конкурентов в� сфере атомных 
технологий, которыми являются Китай 
и�Южная Корея, активно работающие 
над созданием собственных атомных 
проектов, составляет, по разным оцен-
кам, от 10 до 15 лет.

Стратегия государственной 
политики по определению 
и�реализации перспектив 

повышения уровня технологической 
независимости РФ

Говоря о� перспективах развития 
технологий в� России, обратимся к� По-
становлению Правительства РФ от 
15�апреля 2023 года №�603, в�котором 
были определены приоритетные це-
левые направления в� промышленной 
и� инновационной сферах, способству-

ющие обеспечению технологического 
суверенитета страны. Такими направ-
лениями стали: авиационная про-
мышленность, автомобилестроение, 
железнодорожное машиностроение, 
медицинская промышленность, не-
фтегазовое машиностроение, сель-
скохозяйственное машиностроение, 
специализированное машиностроение, 
станкоинструментальная промышлен-
ность, судостроение, фармацевтика, 
химическая промышленность, электро-
ника и�энергетика [6]. Как отмечается 
в�документе, вышеозначенный список 
составляют отрасли промышленности 
с�низким уровнем локализации и�крити-
чески важным значением для повыше-
ния уровня технологической независи-
мости России. Помимо этих ключевых 
технологических направлений раз-
вития, Постановление Правительства 
РФ №� 603 содержит директивы по 
соответствующему экономическому 
обеспечению реализации программы, 
в� которые входят адаптация и� модер-
низация инфраструктуры, создание 
особой системы кредитования и�другие 
меры, направленные на достижение 
целей и� задач технологического раз-
вития РФ.

На оперативном совещании с�вице-
премьерами Председатель Правитель-
ства РФ М.В. Мишустин заявил, что 
Президент РФ В.В. Путин поручил «...
обеспечить комплексную и� масштаб-
ную систему поддержки перспективных 
научно-исследовательских и� опытно-
конструкторских работ и�разработок…», 
что свидетельствует об имеющемся 
у� России потенциале, раскрытие кото-
рого требует крупных инвестиционных 
вложений и� налаживания системной 
работы научного кадрового резерва 
[7]. В�частности, в�своем послании Фе-
деральному Собранию от 15 января 
2020�года Президент подчеркнул важ-
ность создания собственных техноло-
гий и�стандартов, определяющих буду-
щее страны. В.В.�Путин особо выделил 
роль технологий искусственного ин-
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теллекта, генетики, новых источников 
энергии и� цифровых технологий как 
перспективных направлений, позво-
ляющих идти в� ногу со скоростью ми-
ровых технологических изменений [1].

 Осознавая необходимость норма-
тивно-правового регулирования госу-
дарственной политики в� сфере инно-
вационных технологий, Правительство 
РФ после утверждения Концепции 
технологического развития до 2030 
года, принятой 20 мая 2023�года, реши-
ло разработать проект Федерального 
закона (ФЗ) о� технологической поли-
тике. О�ходе согласования и�основных 
положениях документа Президенту 
В.В. Путину доложил первый вице-пре-
мьер А.Р. Белоусов. Он подчеркнул, что 
одним из наиболее важных пунктов 
законопроекта будет программа вне-
дрения и� распространения сквозных 
технологий, на поддержку которой 
будет направлено более 10� млрд ру-
блей инвестиций. Перечень сквозных 
технологий, согласно Ст. 21 Гл. 4 проек-
та, будет формироваться на основании 
глубокой аналитической деятельности, 
составления точных прогнозов. Их 
цель� — «...формирование перспек-
тивных рынков и� создание высокотех-
нологичной продукции, достижение 
технологического суверенитета и� тех-
нологического лидерства Российской 
Федерации на глобальных технологи-

ческих рынках в� среднесрочной пер-
спективе». Правительство РФ берет на 
себя ответственность за координацию 
усилий различных государственных 
структур в�сфере разработки сквозных 
технологий и�оставляет за собой функ-
цию куратора проекта [8].

 Политические вызовы, стоящие 
перед РФ, требуют основательных мер, 
направленных на восстановление про-
мышленного и� научно-технического 
потенциала РФ путем проведения 
политики протекционизма и� регули-
рования процесса импортозамеще-
ния� — замены импортируемых из-за 
рубежа товаров, услуг и�технологий на 
конкурентоспособные отечественные 
аналоги. Базисом целенаправленной 
и� эффективной государственной по-
литики в� сфере развития современ-
ных технологий должно стать точно 
проработанное, актуализированное 
законодательство, благодаря которо-
му все усилия приобретут устойчивый 
и�комплексный характер. Крайне важно 
четкое определение технологических 
приоритетов, которые задают на-
правление и� подчеркивают наиболее 
значимые сектора инновационного 
развития. Все это позволит Российский 
Федерации укрепить технологический 
суверенитет и, тем самым, занять более 
устойчивую позицию на мировой арене.
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